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Nasz znak: Data:
EP/220/67/2017/11 27.10.2017r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE]J OFERTY

dotyczy: przetargu nieograniczonego znak: EP/220/67/2017 pn.: Dostawa réznych produktéw
leczniczych dla SPWSZ w Szczecinie

Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (t. j. Dz.
U. z 2017r., poz. 1579, dalej — ,ustawa Pzp”), Samodzielny Publiczny Wojewddzki Szpital Zespolony w
Szczecinie przy ulicy Arkonskiej 4 jako Zamawiajgcy, po dokonaniu badania i oceny ztozonych ofert w tym
postepowaniu informuje, ze:

ZADANIE NR 1

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 1 ztozono 4 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 100%.

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr C Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty brutto punktowa
ASCLEPIOS S.A.
2 ul. Hubska 44 23 365,26 zt 69,33

50-502 Wroctaw

SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.0.
5 ul. Putaskiego 9 16 605,00 zt 97,56
40-273 Katowice
Medicare Sp. z o.0.
6 ul. Biatlobrzeska 45 16 200,00 zi 100
41-409 Mystowice
Oferta nr 6 Wykonawcy Medicare Sp. z 0.0. jest ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert
okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

Oferta nr 4 Wykonawcy Konsorcjum firm: NEUCA SA, ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun, NEUCA-
LOGISTYKA Sp. z 0.0., ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun i FARMADA TRANSPORT Sp. z 0.0., ul.
Szosa Bydgoska 58 87 100 Torun zostaje odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, poniewaz jej
tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia.

Oferta nr 4 Wykonawcy Konsorcjum firm: NEUCA SA, ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun, NEUCA-
LOGISTYKA Sp. z 0.0., ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun i FARMADA TRANSPORT Sp. z 0.0., ul.
Szosa Bydgoska 58 87 100 Torun zostaje odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Pzp, poniewaz jej
tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia.

Zgodnie z zapisami rozdziatu VI pkt 1 specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, Zamawiajgcy wymagat
zataczenia do oferty wypetnionego formularza asortymentowo-cenowego, sporzadzonego z wykorzystaniem
wzoru stanowigcego zatgcznik nr 2A do SIWZ. Ztozona przez Panstwa oferta do przedmiotowego postepowania
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nie zawiera formularza asortymentowo-cenowego, co nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia.

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp, zamawiajacy odrzuca oferte jezeli jej treS¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamowieni. W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej wskazuje sie przy tym,
Ze niesprecyzowanie przedmiotu oferowanego $wiadczenia (np. poprzez niezatgczenie czesci oferty
konkretyzujgcych przedmiot $wiadczenia wykonawcy, godnie z wymaganiami zamawiajgcego) przesadza o
wadliwosci oferty i stanowi wystarczajacy podstawe do jej odrzucenia, jako niezgodnej z trescig
SIWZ - bez potrzeby dalszych dociekan, czy ewentualnie takg oferte mozna uznac, czy tez nie, za niezgodng z
innymi wymaganiami zamawiajgcego (tak: Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 20 marca 2017 r., sygn..
akt: KIO 399/17, KIO 438/17, KIO 439/17).

W Swietle powyzszego, nieztozenie przez Wykonawce dokumentow, o ktérych mowa w rozdziale VI pkt 1 ppkt 2)
SIWZ w odniesieniu do oferty ztozonej na zadanie nr 1 skutkuje niezgodnoscig oferty Wykonawcy z trescig
SIWZ, w a konsekwencji — powoduje ziszczenie sie okreslonej w art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp przestanki
odrzucenia oferty.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy Konsorcjum firm: NEUCA SA, ul. Szosa
Bydgoska 58, 87-100 Torun, NEUCA-LOGISTYKA Sp. z 0.0., ul. Szosa Bydgoska 58, 87-100 Torun i FARMADA
TRANSPORT Sp. z 0.0., ul. Szosa Bydgoska 58 87 100 Torun w zakresie zadania nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1
pkt 2 ustawy Pzp, poniewaz jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikaciji istotnych warunkéw zamoéwienia.

ZADANIE NR 2

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 2 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zaméwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 100%.

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formutg.

Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty brutto punktowa

Konsorcjum firm:

PGF URTICA Sp. z o.0.

ul. Krzemieniecka 120

54-613 Wroctaw

i

Polska Grupa Farmaceutyczna S.A.
ul. Zbaszynska 3

91-342 ko6dz

71 999,92 zi 100

Oferta nr 3 Wykonawcy Konsorcjum firm: PGF URTICA Sp. z o.0. i Polska Grupa Farmaceutyczna
S.A. jest ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki
udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 3

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 3 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkow Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena — 100%.

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty brutto punktowa




1

IMED Poland Sp. z o.0.
ul. Pulawska 314
02-819 Warszawa

26 127,36 zt

100

Oferta nr 1 Wykonawcy IMED Poland Sp. z o0.0. jest ofertg najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny
ofert okre$lonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.
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