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ZAWIADOMIENIE O DOKONANIU CZYNNOSCI NOWYCH, POWTORZENIU CZYNNOSCI
1 PONOWNYM WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY W ZAKRESIE ZADANIA NR 1

dotyczy: przetargu nieograniczonego znak: EP/220/118/2018 pn.: Dostawa artykulow
papierniczych, papieru na recept dla SPWSZ w Szczecinie

Samodzielny Publiczny Wojewddzki Szpital Zespolony w Szczecinie przy ulicy Arkonskiej 4 jako Zamawiajacy,
dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych
(t. j.: Dz. U, z 2018r., poz. 1986 ze zm., dalej -~ ,ustawa Pzp”) po ponownym dokonaniu badania i aceny
ztozonych ofert w tym postepowaniu informuje, ze:

Zadanie nr 1

W przedmiotowym postepowaniu ztozono 4 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkdw Zamodwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 100% '

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazana w specyfikacji formuta.

Ocena

Nroferty | Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty brutto punktowa

Prywatne Przedsigbiorstwo
Handlowo-Usitugowe

1 Toris-Papier

Arkadiusz Tokarewicz

ul. Przemystowa 8B
75-215 Koszalin

432 505,52 zi brutto 100

Oferta nr 1 Wykonawcy Prywatne Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe Toris-Papier

Arkadiusz Tokarewicz jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych oferty
najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ | spelnia warunki udzialu w
postepowaniu.

Oferta nr 2 Wykonawcy Przedsiebiorstwo Handowo-Uslugowe ,RAKPOL” Wiadystaw Wojciech Rak
Sp.j. ul. Sikorskiego 31 70-313 Szczecin zostata odrzucona w zakresie zadania nr 1 na podstawie art. 89
ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp z uwagi na niezgodnos$é oferty z trescig SIWZ.

Zgodnie ze szczegdtowym opisem przedmiotu zamdwienia do zadania nr 1, stanowigcym zatacznik nr 1 do SIWZ,

Zamawiajgcy wymagat zaoferowania w:

- poz. 21 koperty BS kolor bialy, bez okienka, z rozszerzonymi bokami oraz dnem, samoklejgca (SK), wym.
176x250x32mm, natomiast Wykonawca Przedsiebiorstwo Handowo-Uslugowe ,,RAKPOL” Wiadystaw Woiciech
Rak Sp.j. w formularzu asortymentowo-cenowym do zadania nr 1, stanowigcym zalacznik nr 2A do SIWZ,
zaoferowat koperte BS biata RBD HK {producent NC Koperty, nr katalogowy B5BRBD), a zatem nie koperte
samoklejaca a z paskiem klejgcym RBD HK .

W orzecznictwie Krajowe] Izby Odwotawczej wskazuje sie, ze ,Niezgodnosc tresci oferty z SIWZ w rozumienit
art. 89 ust. 1 pkt 2 p.z.p., polega na niezgodnosci zobowiazania, ktore w swojej ofercie deklaruje Wykonawca i
przez jei ztoZenie przyjmuje na siebie, z zakresem zobowigzania, ktorego przyjecia oczekuje Zamawiafacy, a
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ktore opisat szczegdfowo w SIWZ,” (tak 1zba m.in. w wyroku z dnia 5 kwietnia 2017 r., sygn. akt: KIO 501/17 , z
dnia 18 pazdziernika 2017 r., sygn. akt: KIO 2062/17). ). Z kolei w wyrcku z dnia 16 lutego 2018r., sygn. akt:
KIO 206/18 Krajowa Izba Qdwolawcza wprost wskaza)ra, ze ,ustawodawca zobowigzat zamawigjigcego do
odrzucenia ofert tych wykonawcow, ktorzy zaoferowali przedmiot zamdwienia niezgodny z wymaganiami
zarawiajacego, okreslonymi w specyfikacli istotnych warunkow zamowienia, co do zakresu, iosd, jakosci
warunkow realizacyi i innych elementow istotnych dla wykonania przedmiotu zamdwienia.” Taka
sytuacja niewatpliwie zaistniata w przypadku oferty Wykeonawcy Przedsiebiorstwo Handowo-Uslugowe ,RAKPOL”
Wiadystaw Wojciech Rak Sp.j. dla zadania 1 — Wykonawca zaoferowal bowiem w poz. 21 koperte B5
samoklejacg z paskiem klejacym RBD HK, a nie jak Zamawiajacy wymagat w Szczegdtowym Opisie Przedmiotu
Zamowienia, koperte B5 samoklejacg (SK).

W zwigzku z powyiszym, Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy Przedsiebiorstwo Handowo-Uslugowe
RAKPOL” Whadystaw Wojciech Rak Sp.j. w zakresie zadania nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp.

Oferta nr 3 Wykonawcy PapCom s.c. Z. Dobrodziej, L. Dobrodziej ul. Kozia 18 70-791 Szczecin zostala
odrzucona w zakresie zadania nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp z uwagi na niezgodnosé
oferty z trescig SIWZ.

W dniu 11.01.2018r. Wykonawca ztozyt oferte w zakresie zadania nr 1 i 2 niezawierajacg zalacznika nr 2 do
SIWZ (formularz ofertowy). Brak w ofercie formularza ofertowego, ktdrego wzér stanowit zatgcznik nr 2 do SIWZ
powoduje, iz oferta nie zawiera oswiadczen, ktdrych ztozenia wymagat Zamawiajacy. Wymog w zakresie ztozenia
przedmiotowych oswiadczen zostal formutowany w sposob jasny i niebudzacy watpliwosci w rozdziale X pkt 1 lit.
a specyfikagji istotnych warunkdw zaméwienia (dalej - ,SIWZ™), ktory stanowi, iz oferta musi zawierac
wypetniony formularz oferty, sporzadzony z wykorzystaniem wzoru stanowigcego zatacznik nr 2 do SIWZ i
formularz asortymentowo-cenowy, sporzadzony z wykorzystaniem wzoru stanowigcego zatgcznik nr 2A do SIWZ.
Wykonawcy mogli naturalnie postuzyé sie wlasnymi wzorcami formularza ofertowego, o ile jego tresé w zakresie
wymaganych przez Zamawiajacego oswiadczen odpowiadataby formularzowi oferty okreslonemu w Zataczniku nr
2 do SIWZ,

Brak ujecia w tresci oferty wymaganych przez Zamawiajacego oswiadczen, zawartych w formularzu ofertowym
powoduje, iz Panstwa oferta nie spetnia wymogdw okreslonych w SIWZ, a w konsekwencji podlega odrzuceniu
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp. Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikadji istotnych warunkow zamowienia.

W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawcze] wskazuje sie, ze ,Niezgodnosé tresci oferty z trescig specyfikacii
istotnych warunkow zamdwienia - ktora to stanowi obligatoryjng przestanke odrzucenia oferty z postepowania o
vdzielenie zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 p.z.p. - zachodzi, gdy zawartos¢ merytoryczna
ZloZonel w danym postepowaniu oferty nie odpowiada pod wzgledem przedmiotu zamowienia albo sposobu
wykonania przedmictu zamowienia uksziaftowanym przez Zamawiajgcego | zawartym w SIWZ wymaganiom fub
rowniez w sytuacji, gdy dany wykonawca nie zloZyt oferty bowiem nie zloZyt os§wiadczenia o tresci,
ktora stanowitaby odpowiedZ na okreslone przez SIWZ wymagania. Ziozona w postepowaniu oferta
moze byc niezgodna z wymaganiami Zamawiajgcego okrestonymi w SWIZ, a przyczyna tej niezgodnosci moze
by¢ wszelaka,” (tak Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 8 grudnia 2017 r., sygn.. akt: KIO 2475/17,
analogicznie — w wyroku z dnia 14 listopada 2017 r., sygn.. akt: KIO 2274/17, w wyroku z dnia 18 paZdziernika
2017 r., KIO 2062/17). Niewatpliwie taka sytuacja ma miejsce w rozpatrywanym stanie faktycznym. Wykonawca
nie ztozyt bowiem m.in. oswiadczenia (okreslonego w Zataczniku nr 2 do SIWZ) co oferowania wykonania
zamoéwienia zgodnie z opisem przedmiotu zamodwienia i na warunkach ptatnosci okreslonych w SIWZ za cene
umowng netto i brutto podang w zalgczniku nr 2A do SIWZ, oswiadczenia co do miejsca dostawy, okresu w
jakim dostawy beda realizowane, oSwiadczenia 0 zapoznaniu sig i akceptacii warunkéw realizacji zamdwienia
zawartych w SIWZ, w tym w zalgczniku nr 4 do SIWZ — Projekt umowy. Nie zlozyt zatem wymaganych przez
Zamawiajgcego oSwiadczen, stanowigcych freSC merytoryczng oferty, okreslajgcych oferowany przez
Wykonawce sposob wykonania zobowigzania.

W zwiazku z powyzszym, Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy PapCom s.c. Z. Dobrodziej, £. Dobrodziej w
zakresie zadania nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, gdyz jej tres¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkdw zamodwienia.
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Oferta nr 4 Wykonawcy RESPOL Polska Sp. z 0.0. ul. Szczawiowa 71 70-010 Szczecin zositala
odrzucona w zakresie zadania nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp z uwagi na niezgodnos¢
oferty z trescig SIWZ.

Zgodnie ze szczegblowym opisem przedmiotu zamdwienia do zadania nr 1, stanowigcym zakgcznik nr 1 do SIWZ,

Zamawiajgcy wymagat zaoferowania w:

- poz. 1 papieru ksero A3 gramatura 80g/m?, bezpytowego, biatos¢ CIE 146, bezchlorowego a' 500 ark. w ilosci
100 ryz, natomiast Wykonawca w formularzu asortymentowo-cenowym do zadania nr 1, stanowigcym zatgcznik
nr 2A do SIWZ, zaoferowal papier ksero A3/500 80G POLSPEDD CIE 153 (symbol IP1001);

- poz. 3 papieru ksero A4 gramatura 80g/m?, bezpytowego, biatos¢ CIE 146, bezchlorowego a' 500 ark. w ilosci
29 000 ryz, natomiast Wykonawca w formularzu asortymentowo-cenowym do zadania nr 1, stanowigcym
zatgcznik nr 2A do SIWZ, zaoferowat papier ksero A4/500 80G POLSPEDD CIE 153/POLSP080x276/ (symbol
IP1116);

- poz. 7 papieru na wizytowki A4 gramatura 220g/m2 op. a' 20 ark. ( kolor bialy) w ilosci 20 opakowan,
natomiast Wykonawca w formularzu asortymentowe-cenowym do zadania nr 1, stanowigcym zatgcznik nr 2A do
SIWZ, zaoferowat karton ozdobny bialy gladki A4 250G 20szf. IDEST/DEKWGEPXWH002025001 (symbol
PX5972);

- poz. 11 etykiet samoprzylepnych A4 97x42,.3mm w op. 100 ark. w ilosci 20 opakowan, natomiast Wykonawca
w formularzu asortymentowo-cenowym do zadania nr 1, stanowigcym zatgcznik nr 2A do SIWZ, zaoferowat
etykiety 97%42 4 biale (036) /97424/ (symbol EM3033);

- poz. 13 etykiet samoprzylepnych A4 52,5x29,6mm w op. 100 ark. w ilosci 30 opakowan, natomiast Wykonawca
w formularzu asortymentowo-cenowym do zadania nr 1, stanowigcym zatacznik nr 2A do SIWZ, zaoferowat
etykiety uniwersalne Economy biate 52,5x29,7 mm (symbol ZW5714).

W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej wskazuje sie, ze ,Mezgodnosc tresci oferty z SIWZ w rozumieniu
art. 89 ust. 1 pkt 2 p.z.p., polega na niezgodnosci zobowigzania, ktore w swojef ofercie dekiaruje Wykonawca i
przez jej ztoZenie przyjmuje na siebie, z zakresem zobowigzania, ktorego przyjecia oczekuje Zamawiajacy, a
kiore opisat szczegofowo w SIWZ.” (tak Izba m.in. w wyroku z dnia 5 kwietnia 2017 r., sygn. akt: KIO 501/17 , z
dnia 18 pazdziernika 2017 r., sygn. akt: KIO 2062/17 ). Taka sytuacja niewatpliwie zaistniata w przypadku oferty
Wykonawcy RESPOL Polska Sp. z 0.0. dla zadania 1 — Wykonawca zaoferowat w zadaniu nr 1 dla poz. 1i poz. 3
papier ksero o parametrze biatosci wickszym, od parametru bialoSci wymaganego przez Zamawiajacego w
Szczegotowym Opisie Przedmiotu Zamdwienia, dla poz. 7 papier na wizytdwki o gramaturze wiekszej, od
gramatury wymaganej przez Zamawiajacego w Szczegétowym Opisie Przedmiotu Zamdwienia, dla poz. 11 i poz.
13 etykiet samoprzylepnych o wymiarze wiekszym, od wymiaru wymaganego przez Zamawiajgcego w
SzczegOtowym Opisie Przedmiotu Zamdwienia.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy RESPOL Polska Sp. z 0.0. w zakresie zadania
nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.




