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CERTYFIKAT 2016/27,

Nasz znak: EP/220/115/2018/13 Data: 26.02.2019r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY W ZAKRESIE ZADANIA NR
2, 5-8 ORAZ UNIEWAZNIENIU ZADANIANR 1, 3, 4

dotyczy: przetargu nieograniczonego znak: EP/220/115/2018, pn. Dostawa roznych produktéow
leczniczych, w tym srodkow znieczulajacych, antybakteryjnych, przeciwgrzybiczych do uzytku
ogolnoustrojowego, srodkéw znieczulajacych oraz kremow dla SPWSZ w Szczecinie

Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych
(t.j. Dz.U. z 2018, poz. 1986) Samodzielny Publiczny Wojewddzki Szpital Zespolony w Szczecinie przy ulicy
Arkonskiej 4 jako Zamawiajacy, po dokonaniu badania i oceny ztozonej oferty w tym postepowaniu informuije,
ze:

ZADANIE NR 1
W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 1 ztozono 1 oferte

Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 29 stycznia
2004r. (tekst jedn. Dz. U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie zlozono zadnej oferty
niepodlegajacej odrzuceniu.

Oferta odrzucona

Oferta nr 3 Wykonawcy Konsorcjum firm: Urtica Sp. z 0.0. (Lider) ul. Krzemieniecka 120 54-613
Wroclaw i PGF S.A. ul. Zbaszynska 3 91-342 £6dz zostata odrzucona zakresie zadania nr 1 na podstawie
art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (dalej — ,SIWZ") — Szczegotowy
Opis Przedmiotu Zamdwienia, Zamawiajacy wymagat zaoferowania dla zadania nr 1:

- poz. 11 — Clindamycini phosphas 150 mg/ml, roztwér do wstrzykiwan. 5 amp. po 4 ml - 1 op., w ilosci 900
opakowan, co daje fgczenie 4 500 sztuk (amputek), tymczasem Wykonawca Konsorcjum firm: Urtica Sp. z 0.0. i
PGF S.A. zaoferowat produkt Dalacin C, 150mg/ml; 4 ml, roztw. do wstrz., infuz., 1 amp., w ilosci 900
opakowan co daje 900 sztuk (amputek), a zatem w ilosci mniejszej niz okreSlona przez Zamawiajgcego w
Szczegbtowym Opisie Przedmiotu Zaméwienia.

Zaoferowanie mniejszej ilosci produktu (Dalacin C) skutkuje niezgodnoscig oferty z trescig specyfikacji
istotnych warunkow zamdwienia, a w konsekwencji powoduje ziszczenie sie okreslonej w art. 89 ust. 1 pkt
2) ustawy Pzp przestanki odrzucenia oferty. Zgodnie bowiem z przywolanym przepisem, zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia. W orzecznictwie
Krajowej Izby Odwotawczej wskazuje sie, ze ,Miezgodnosc tresci oferty z SIWZ w rozumieniu art, 89 ust, 1 pkt 2
p.z.p., polega na niezgodnosci zobowigzania, ktdre w swojej ofercie deklaruje Wykonawca i przez jej ztozenie
przyjmuje na siebie, z zakresem zobowigzania, ktorego przyjecia oczekuje Zamawiajacy, a ktore opisat
szczegotowo w SIWZ.” (tak Izba m.in. w wyroku z dnia 5 kwietnia 2017 r., sygn. akt: KIO 501/17 , z dnia 18
pazdziernika 2017 r., sygn. akt: KIO 2062/17 ). Z kolei w wyroku z dnia 16 Iutego 2018r., sygn. akt: KIO 206/18
Krajowa Izba Odwotawcza wprost wskazata, ze ,ustawodawca zobowigzat zamawiajgcego do odrzucenia ofert
tych wykonawcow, ktorzy zaoferowali przedmiot zamdwienia niezgodny z wymaganiami zamawiajgcego,
okreslonymi w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, co do zakresu, flosci, jakosci warunkow realizacji i
innych elementow istotnych dla wykonania przedmiotu zamowienia.” Taka sytuacja niewatpliwie zaistniata w
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przypadku oferty Wykonawcy Konsorcjum firm: Urtica Sp. z 0.0. i PGF S.A. - ilo$¢ zaoferowanych przez
Wykonawce Konsorcjum firm: Urtica Sp. z 0.0. i PGF S.A. produktéw (Dalacin C) jest bowiem mniejsza, od ilosci
wymaganej przez Zamawiajacego w Szczegétowym Opisie Przedmiotu Zaméwienia

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy Konsorcjum firm: Urtica Sp. z 0.0. i PGF
S.A. w zakresie zadania nr 1 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy, gdyz jej tres¢ nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

ZADANIE NR 2

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 2 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa

Konsorcjum firm:
Urtica Sp. z o.0. (Lider)
ul. Krzemieniecka 120
3 54-613 Wroctaw

i PGF S.A.

ul. Zbaszynska 3
91-342 t6dz

Oferta nr 3 Wykonawcy Konsorcjum firm: Urtica Sp. z 0.0. i PGF S.A. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy
Prawo zamdwien publicznych ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i
spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

151 830,00 zi netto

163 976,40 zt brutto 100

ZADANIE NR 3
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamowien publicznych z dnia 29 stycznia
2004r. (tekst jedn. Dz. U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie ztozono zadnej oferty.

ZADANIE NR 4
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamoéwien publicznych z dnia 29 stycznia
2004r. (tekst jedn. Dz. U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie ztozono zadnej oferty.

ZADANIE NR 5

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 5 ztozono 2 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zaméwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa

Konsorcjum firm:

Urtica Sp. z o.0. (Lider)
ul. Krzemieniecka 120

3 54-613 Wroctaw

i PGF S.A.

ul. Zbaszynska 3

91-342 kodz

Salus International Sp. z o.0.
4 ul. Pufaskiego 9

40-273 Katowice

11 776,50 z} netto

14 485,10 2t brutto 100

12 341,00 zt netto

15 179,43 zt brutto >7,26




Oferta nr 3 Wykonawcy Konsorcjum firm: Urtica Sp. z o0.0. i PGF S.A. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy
Prawo zamodwien publicznych ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i
spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 6

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 6 ztozono 2 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr C Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa

Konsorcjum firm:
Urtica Sp. z o0.0. (Lider)
ul. Krzemieniecka 120
3 54-613 Wroctaw

i PGF S.A.

ul. Zbaszynska 3
91-342 k6dz

Oferta nr 3 Wykonawcy Konsorcjum firm: Urtica Sp. z o0.0. i PGF S.A. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy
Prawo zamodwien publicznych ofertg najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i

spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

1 317,00 zi netto

1 422,36 zt brutto 100

Oferta odrzucona

Oferta nr 4 Wykonawcy Salus International Sp. z o0.0. ul. Pulaskiego 9 40-273 Katowice zostala
odrzucona zakresie zadania nr 6 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp

Przed terminem skfadanie ofert tj. przed dniem 01.02.2019r. godz. 09:00 Wykonawca Salus International Sp. z
0.0. zlozyt oferte miedzy innymi na zadanie nr 6 (Rozne produkty lecznicze. CPV 33.69.00.00-3). Majac na
uwadze, ze cena catkowita oferty w zakresie zadania nr 6 jest nizsza o co najmniej 30% od wartosci zamdwienia
powiekszonej o nalezny podatek od towardw i ustug, ustalonej przed wszczeciem postepowania zgodnie z art.
35 ust. 1 lub 2 Pzp i od $redniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert, Zamawiajacy, w celu ustalenia,
czy Panstwa oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia, zwrécit sie do Wykoanwcy
Salus International Sp. z 0.0. w dniu 11.02.2019r. pismem EP/220/115/2018/9 o udzielenie w tym zakresie
wyjasnien.

W odpowiedzi na pismo EP/220/115/2018/9 z dnia 11.02.2019r. Wykonawca wyjasnit, iz w zakresie zadania nr 6
cena zostata przez niego btednie skalkulowana i nie jest on w stanie jej utrzymac, co nalezy interpretowac jako
potwierdzenie, ze ztozona oferta zawiera cene razgco niskg. W wyroku z dnia 22 grudnia 2016 r., sygn. akt: II
Ca 1461/61 Sad Okregowy w Szczecinie zinterpretowat pojecie razgco niskiej ceny, o ktorym mowa w art. 89
ust. 1 pkt 4 PZP., jako cene znaczaco odbiegajacg od cen rynkowych przyjetych dla danego przedmiotu
zamowienia, wskazujgcg na fakt realizacji zamdwienia ponizej kosztdw wytworzenia ustugi, dostawy, roboty
budowlanej. Analogiczny sposdb rozumienia ,razaco niskiej ceny” prezentowany jest réwniez w orzecznictwie
Krajowej Izby Odwotawczej (m.in. wyrok z dnia 5 czerwca 2018 r., sygn. akt: KIO 995/18, z dnia 2 lutego 2018
r., sygn. akt: KIO 115/18, z dnia 28 marca 2013 r., sygn.. akt: KIO 592/13). Konsekwencjg zlozenia oferty
zawierajgcej cene razgco hiska jest zastosowanie przez zamawiajacego sankcji odrzucenia oferty.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy Salus International Sp. z o0.0. w
zakresie zadania nr 6 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy, gdyz oferta zawiera razgco niska
cene w stosunku do przedmiotu zamodwienia.




ZADANIE NR 7

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 7 ztozono 2 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkow Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr Co Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa

Aspen Pharma Ireland Limited 10 375,00 zt netto

1 One George’s Quay Plaza 100
Dublin 2 Irlandia 11 205,00 z# brutto
Aesculap Chifa Sp. z o.o.

2 ul. Tysigclecia 14 10 769,75 z} netto 57,80

64-300 Nowy Tomyél 11 631,33 zt brutto
Oferta nr 1 Wykonawcy Aspen Pharma Ireland Limited jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien
publicznych ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki
udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 8

W przedmiotowym postepowaniu w zakresie zadania nr 8 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkow Zamodwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena — 100%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa

Konsorcjum firm:
Urtica Sp. z o.0. (Lider)
ul. Krzemieniecka 120
3 54-613 Wroctaw

i PGF S.A.

ul. Zbagszynska 3
91-342 kodz

Oferta nr 3 Wykonawcy Konsorcjum firm: Urtica Sp. z o0.0. i PGF S.A. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i
spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

400 577,90 zi netto

432 624,13 zt brutto 100
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