SAMODZIELNY PUBLICZNY WOJEWODZKI SZPITAL ZESPOLONY W SZCZECINIE

71 — 455 Szczecin, ul. Arkonska 4
Strona internetowa: www.spwsz.szczecin.pl
NIP 851-25-37-954 REGON: 000290274
PKO BP S.A. 40 1020 4795 0000 9102 0302 3025

CERTYFIKAT 2098/27,

EP/220/51/2019/45 25.09.2019r.

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY W ZAKRESIE
ZADANIA NR 1, 3-14 1 17, 19-31 ORAZ UNIEWAZNIENIU ZADANIA NR 15, 16, 18

dotyczy: przetargu nieograniczonego znak: EP/220/51/2019 pn.: Dostawa wyrobdéw medycznych
jednorazowego i wielorazowego uzytku dla SPWSZ w Szczecinie

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien publicznych
‘ (tj. Dz.U. z 2018, poz. 1986) Samodzielny Publiczny Wojewodzki Szpital Zespolony w Szczecinie przy ulicy”
‘ Arkonskiej 4 jako Zamawiajacy, po dokonaniu badania i oceny ztozonych ofert w tym postepowaniu informuje,
| ze:
1‘
|

Zadanie nr 1 ‘

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 1 zlozono 2 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacig Istotnych Warunkow Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sig kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —

20%
Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazana w specyfikacji formula.
Nr o Ccena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykgnawcy Cena oferty punktowa
ZARYS International Group w tvym: 100
21 |Sp.zo.0.Spk. 16 108,00 zt netto | W Y™
ul. Pod Borem 18 17 396,64 z! brutto

termin dostawy — 20 _
termin rozpatrzenia reklamacji - 20
74,78

41-808 Zabrze

SKAMEX Sp. z ¢0.0. Sp.k. w tym:
25 ul. Cze;stqchowska 35/52 3207 07185 ’0040 ZZ: gﬁt&% centya - 34,78

93-121 £odz ! termin dostawy — 20
termin rozpatizenia rekiamacgji - 20
Oferta nr 21 Wykonawcy ZARYS International Group Sp. z 0.0. Sp.k. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy
Prawo zamdéwieni publicznych ofertg najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w STWZ i
spetnia warunki udziatlu w postepowaniu.

1 Zadanie nr 3

| W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 3 zlozono 2 oferty.

| Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdéwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia rekiamacji wad jakosciowych -
|

|

20%
Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazana w specyfikacji formuta.
Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
Advance Europe Biuro w tvm: 100
16 | Techniczno-Handlowe Sp. z 0.0. 76 520,00 zi netto cert:; " 60
ul. Skrzetuskiego 30/3 82 641,60 zf brutto termin dostawy — 20
02-726 Warszawa . - o
termin rozpatrzenia reklamacji - 20
Lokalizacje: 71-455 Szczecin, ul. Arkonska 4 70-891 Szczecin, ul. A. Sokotowskiego 11

Centrala: 91 813 90 00 Centrala; 91 442 27 00,91 442 72 13
Fax. 01 81390 09 Fax. 91 462 04 94




71,68
SKAMEX Sp. z 0.0. Sp.k. w tym:
29 ul. Czestochowska 38/52 11: g 59 123? ’gg Z: ; et;cto cena — 31,68
93-121 tadz U ADIURO ) parmin dostawy - 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 16 Wykonawcy Advance Europe Biuro Techniczno-Handlowe Sp. z o.0. jest zgodnie z art, 91
ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych ofertg najkorzystnigjszg na podstawie kryterium oceny ofert
okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu,

Zadanie nr 4

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 4 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowal sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —
20%

Ocena punktowa zostala dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr o QOcena
ofert Nazwa, siedziba | adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100
NEOMED POLSKA Sp. z o.0. Sp.k. 4 400,00 z} netto w tym:
r

cena — 60
termin dostawy — 20

13 | ul. Szymandéw 9E

05-532 Géra Kalwaria 4 752,00 zi brutto

termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 13 Wykonawcy NEOMED POLSKA Sp. z 0.0. Sp.k. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych oferta najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia
warunki udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 5

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 5 ztozono 2 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —
20%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikagji formula.

" Nr e Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
| 98,01
Bialmed Sp. z o.0. 24 552,00 z+ netto w tym:

18 ul. Kazimierzowska 46/48/35
02-546 Warszawa

cena - 58,01
termin dostawy -~ 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

26 516,16 zt brutto

ZARYS International Group w tvm: 100
21 |Sp.zo.0.Spk 23 740,00 z} netto cert:':\ — 60
ul. Pod Borem 18 25 639,20 zi brutto termin dostawy — 20

41-808 Zabrze termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 21 Wykonawcy ZARYS International Group Sp. z 0.0. Sp.k. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy
Prawo zamdwieh publicznych ofertg najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i
spetnia warunki udzialu w postepowaniu.

Zadanie nr 6

W przedmictowym postepowaniu zakresie zadania nr 6 ziczono 3 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamodwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —
20%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikac]i formula.

Nr RS QOcena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykanawcy Cena oferty punktowa
Konsorcjum firm: 95,92
3M Poland Sp. z 0.0. (lider) i w tym:
6 Nettle S.A. 11; 53;90’008 Zfl;]etéo cena — 55,92
Al. Katowicka 117 Y 2t Drutto termin dostawy — 20
Kajetany 05-830 Nadarzyn termin rozpatizenia reklamadii - 20




ZARYS International Group 100

21 | SP-zo0.0.Sp.k. 15 180,00 z} netto | W Y™

cena — 60
ul. Pod Borem 18 16 394,40 z} brutto .
41-808 Zabrze 4 termin dostawy — 20

termin rozpatrzenia reklamacji - 20

92,42
EMPIREUM Piotr Dopieralski
27 ul. Chotomowska 30
05-110 Jablonna

17 380,00 z! netto W tym:

cena - 52,40
18 770,40 zt brutto termin dostawy — 20

termin rozpatrzenia reklamacii - 20

Oferta nr 21 Wykonawcy ZARYS International Group Sp. z 0.0. Sp.k. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy
Prawo zamdwien publicznych ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i
spetnia warunki udziatu w postepowaniul.

Zadanie nr 7

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 7 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena ~ 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych ~
20%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr T Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100

SKAMEX Sp. z 0.0. Sp.k.
29 ul. Czestochowska 38/52
93-121 kodz

31 060,00 zif netto | W tym:

cena — 60
33 544,80 zt brutto | oo ostawy — 20

termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 29 Wykonawcy SKAMEX Sp. z 0.0. Sp.k jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych oferta najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki
udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 8

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 8 ztozono 3 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacia Istotnych Warunkdéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowal sie kryterium: cena - 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakoSciowych —
20%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr C o Ocena
oferty Nazwa, siedziba | adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100
Elektro Med Grzegorz Patkowski w tym:
3 ul. Zabierzowska 11 73 840,00 zi netto cena — 60

79 747,20 z} brutto

32-005 Niepalomice termin dostawy — 20

termin rozpatrzenia reklamacji - 20

78,19
10 |or Zaamne ks 1 116 000,00 zt netto | VT o
05.—540 Zalesie G]érney 125 280,00 zt brutto termin do;tawy -20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

69,07
MAR-FOUR Marian Siekierski w tym:
22 ul. Srebrzynska 5/7 3;) jg7 10 'gg Z: S et:ttto cena — 49,07
95-050 Konstantynow todzki /00 zt brutto termin dostawy ~ 0
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 3 Wykonawcy Elektro Med Grzegorz Palkowski jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych oferta najkorzystniejsza na podstawie kryterium aceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia
warunki udziatu w postepowaniu.



Zadanie nr 9

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 9 ziozono 2 oferty,

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sig kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych -
20%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formula,

Nr © e Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
] 100
ZARYS International Group w tym:
21 |SP.-zo.0.Spk. 109 000,00 z} netto cena _ 60
ul. Pod Borem 18 117 720,00 zi brutto termin dostawy — 20

41-808 Zabrze termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 21 Wykonawcy ZARYS International Group Sp. 2 0.0. Sp.k. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy
Prawo zamowien publicznych oferta najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okresdlonych w SIWZ i
spetnia warunki udzialu w postepowaniu.

Oferta odrzucona

Wykonawca ARMED Dystrybucja Sprzetu Medycznego Tomasz Podesek ul. Langiewicza 80 238-100
Busko-Zdraéj zostat wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 12 ustawy Pzp, z uwagi
na niewykazanie spetnienia warunkow udzialu w postepowaniu craz braku podstaw do wykluczenia oraz
uznano na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp ztozong przez Wykonawce oferte za odrzucona.

Zgodnie z rozdziatem VI ust. 1 Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamdwienia kazdy wykonawca zobowigzany byt
ztozyc przed uptywem terminu sktadania ofert tj. przed terminem 11.07.2019r, godz. 09:00 o$wiadczenie, w
celu wstepnego potwierdzenia spetniania warunkdw udziatu w postepowaniu oraz braku przestanek wykluczenia

Wykonawcy. Oswiadczenie zgodnie z art. 25a ust. 2 ustawy Pzp Wykonawca winien byt ztozyé w formie

Jednolitego Europejskiego Dokumentu Zamodwienia (JEDZ). Wzdr tego oswiadczenia, wraz ze szczegdtowa
instrukcja jego wypetniania stanowit zatgcznik nr 3 do SIWZ.

Zgodnie z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp oferty, wnioski o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu oraz
o$wiadczenia, w tym jednolity dokument, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci, w postaci elektronicznej, i
opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Wobec powyzszego wskazaC nalezy, iz oswiadczenie

JEDZ winno byé ziozone wylgcznie w  formie elektronicznej, opatrzonej kwalifikowanym podpisem

elektronicznym.

Przed uptywem terminu skiadania ofert Wykonawca nie ztozyl oswiadczenia w formie JEDZ, w zwigzku z
tym Zamawiajgcy pismem EP/220/51/2019/8 w dniu 19.07.2019r. wezwat do uzupehnienia oswiadczenia JEDZ.
Ztozone przez Wykonawce na wezwanie Zamawiajgcego oswiadczenie JEDZ w formacie WORD nie zostafo
jednakze opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, ktory to wymdg, pod rygorem niewaznosci,
wynika z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp. Niezachowanie wymaganej przepisami prawa formy dokumentu
zastrzezonej pod rygorem niewaznosci skutkuje tym, ze dokument nie wywoluje skutkéw prawnych zwigzanych
z jego zlozeniem,. W realiach rozpatrywanej sytuacji nie skutkuje zatem potwierdzeniem spetniania warunkdéw
udziatu w postepowaniu oraz braku podstaw do wykluczenia.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajgcy wykluczyt Wykonawce ARMED Dystrybucja Sprzetu Medycznego
Tomasz Podesek z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 12 ustawy Pzp, z uwagi na
niewykazanie spetnienia warunkdw udziatu w postepowaniu oraz braku podstaw do wykluczenia oraz
uznat na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp ztozong przez niego oferte za odrzucona.

Zadanie nr 10

W przedmictowym postepowaniu zakresie zadania nr 10 ztozono 1 oferte,

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkow Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —
20%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazana w specyfikacii formuta.

Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba | adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100
SKAMEX Sp. z 0.0. Sp.k. w tym:
29 . ul. Czestochowska 38/52 : :’ f 962 ’80(? z:ll: et:: cena — 60
93-121 kodz SO ZEDrutto ormin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20




Oferta nr 29 Wykonawcy SKAMEX Sp. z 0.0. Sp.k jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien
publicznych oferta najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okredlonych w SIWZ i spetnia warunki
udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 11

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 11 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamodwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowal sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —

. 20%
Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikagji formulg.
Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100

EUMed Sp. z 0.0, w tym:

8 | ul. Chiopickiego 50 1187 ;’ggé’: z:l';eitt" cena — 60
04-275 Warszawa /U0 Z3 Drutto | yormin dostawy — 20

termin rozpatrzenia reklamagji - 20.

Oferta nr 8 Wykonawcy EUMed Sp. z 0.0. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwienr publicznych
oferta najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu.

Zadanie nr 12

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 12 ztozono 2 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkow Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —
20%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formula.

N T ' Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
. 100
ZARYS International Group w tym:
21 Sp. z 0.0. Sp.k. 3 000,00 zi netto cena — 60

ul. Pod Borem 13 3 240,00 z} brutto

41-808 Zabrze termin dostawy — 20

termin rozpatrzenia reklamacii - 20

89,39
SKAMEX Sp. z 0.0. Sp.k. w tym:
29 ul. Czestochowska 38/52 3?5303’(?00 Z: ;Et:to cena — 49,39
93-121 +adz poU 21 Drutto termin dostawy — 20

termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 21 Wykonawcy ZARYS International Group Sp. z 0.0. Sp.k. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy
Prawo zamdwien publicznych ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i
spelnia warunki udziatu w postepowaniu.

Zadanie nr 13

W przedmictowym postepowaniu zakresie zadania nr 13 zlozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkdow Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejsze] oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —
20%

Qcena punktowa zostala dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikagji formuta.

Nr C Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
. 100
ZARYS International Group w tym:
21 |SP.z0.0. 5pk. 25 500,00 zt netto cena —I60
ul. Pod Borem 18 27 540,00 z} brutto termin dostawy — 20
41-808 Zabhrze . : .
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 21 Wykonawcy ZARYS International Group Sp. z 0.0. Sp.k. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy
Prawo zamowien publicznych ofertg najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i
spetnia warunki udzialu w postepowaniu.

5

o



Zadanie nr 14

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 14 ziczono 3 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —
20%

Ocena punktowa zostala dokonana zgodnie ze wskazana w specyfikacji formuta.

Nr o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
Przedsiebiorstwo Handlowo- w tym: 100
2 | ustlugowe ANMAR Sp. z 0.0. Sp.k. 11 232,00 zt netto |~ "o,
ul. Strefowa 22 12 130,56 ZI' bl‘l!ttO termin dostawy —-20

43-100 Tychy termin rozpatrzenia reklamacji - 20

97,69
Bialmed Sp. z 0.0, w tym:
18 ul. Kazimierzowska 46/48/35 1121 gfffg Z;t? etttto cena — 57,69
02-546 Warszawa 1V 21 brutto termin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

JAMRO Przedsiebiorstwa w tym: 98,50
23 Handlowo-Ustugowe 11 520,00 zf netto cena - £8 50
ul. Mafobadzka 186 12 441,60 zt brutto termin dostawy — 20

42-500 Bedzin termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 2 Wykonawcy Przedsiebiorstwo Handlowo-Uslugowe ANMAR Sp. z 0.0. Sp.k. jest zgodnie z
art, 91 ust, 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych oferta najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert
okreslonych w SIW7Z i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

ZADANIE NR 15
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamodwien publicznych z dnia 29 stycznia
2004r. (tekst jedn. Dz. U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie ztozono zadnej oferty.

ZADANIE NR 16
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 Ustawy Prawo zamoOwien publicznych z dnia 29 stycznia
2004r. (tekst jedn. Dz. U. z 2018r., poz. 1986 ze zm.) ze wzgledu na to, iz nie zlozono zadnej oferty.

Zadanie nr 17

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 17 zlozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkdw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia rekdamacji wad jakosciowych —
20%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacii formula.

Nr C Ocena
oferty Nazwa, siedziba | adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100
SKAMEX Sp. z 0.0. Sp.k. w tym:
29 ul. Czestochowska 38/52 6683 :’:: ’(;) : z::: et:: cena - 60
93-121 kodz MO ZEDIULLo 4o rmin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 29 Wykonawcy SKAMEX Sp. z 0.0. Sp.k jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien
publicznych ofertg najkorzystnigjszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki
udziatu w postepowaniu,

Zadanie nr 18
Uniewazniono na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp ze wzgledu na to, iz
postepowanie obarczone jest niemoiliwg do usuniecia wada uniemozliwiajaca

zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego.

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 18 ziozono 4 oferty.




Nr
oferty

Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty

SINMED Sp. z 0.0. 72 360,00 z} netto

15 ul. Graniczna 328
44-178 Przyszowice 88 378,80 zt brutto

ZARYS International Group
Sp. z 0.0. Sp.k. 212 220,00 zt netto

ul. Pod Borem 18 260 547,60 zt brutto
41-808 Zabrze
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SKAMEX Sp. z 0.0. 5p.k.
29 ul. Czestochowska 38/52
93-121 k6d?

249 880,00 zt netto
306 170,40 zi brutto

W toku badania i oceny ofert ujawnit sie stan niepordwnywalnoéci ofert, wynikly z udzielonych w dniu
25.06.2019r. wyjasnien tredci STWZ.

W szczegotowym opisie przedmiotu zamdwienia, stanowigcym zatacznik nr 1 do SIWZ (dalej — ,OPZ") w

wymagdaniach dla zadania nr 18 poz. 1, Zamawiajacy wskazat, ze wymaga zaoferowania ,maski chirurgicznej

typu respirator typu FFP3 z zaworem ufatwiajgcym oddychanie, filtracji na poziomie nie mniejszym niz 99,9% w

zakresie wymaganej skutecznosci materiatu filtrujgcego wobec czastek modelowych o wielkosci 0,1 pm wg ASTM

F2299 oraz czastek hakteryinych wg ASTM F2101, poziom ochrony rekemendowany przez NIOSH w przypadku

zabezpieczenia Personelu i minimalizowania ryzyka zwigzanego z kontaktem z pratkami gruzlicy, posiadajaca:

- skutecznosc filtracji bakteryinej dla czastek (BFE) — >99,9%

- skutecznosc filtracji dla czastek (0,1 pm) — >99,9%

- opér powietrza (w mbar) przy wdechu < 1,5

- opér powietrza (w mbar) przy wydechu < 2,5

- nr kat., typ maski, spetniane normy, kod EAN, instrukcja zakladania na opakowaniu jednostkowym oraz wykaz

zabezpieczen/ostrzeden

- maska jednorazowego uzytku, maksymainy czas uzytkowania 8 h",

W toku postepowania o udzielenie zaméwienia, w odpowiedzi na zlozone przez wykonawcow wnioski o

wyjadnienie tresci SIWZ, Zamawiajacy w tresci wyjasnien SIWZ z dnia 25.06.2019r. dokonal modyfikacji

wymagan dla produktdw dostarczanych w zadaniu nr 18 poz. 1 i 2 wadliwie dopuszczalae alternatywne

zaoferowanie w poz. 1: ,

- potmaski filtrujgcej FFP3 NR D zgodnej z EN149:2001 + A1:2009 (badanie chlorkiem sodu 0,12 %;
badanie olejem parafinowym 0,31 %; op6r oddychania 1,53 I/min),

- potmaski filtrujacej FFP3 NR D zgodnej z EN149:2001 + A1:2009 (badanie chlorkiem sodu 0,43%;
badanie olejem parafinowym 0,67 %; opér oddychania 1,78 I|/min),

- pétmaski filtrujgcej FFP3 NR D zgodnej z EN149:2001 + A1:2009 (badanie chlorkiem sodu 0,48 %;
badanie olejem parafinowym 0,56 %; op6r oddychania 1,87 |/min),

- potmaski filtrujacej FFP3 NR D zgodnej z EN149:2001 + A1:2009 (badanie chlorkiem sodu 0,57% badanie
clejem parafinowym 0,61 %; opdr oddychania 1,78 I/min),

- maski dysza Venturiego wykonanej z przezroczystego, nietoksycznego PCV, bez lateksu, posiadajace]
regulowang blaszke na nos oraz gumke mocujaca,

Powyzsze wyroby nie sg maskami chirurgicznymi, nie zapewniajacymi poziomu skutecznosci filtracji na poziomie

okreslonym w OPZ i wykorzystywane sg glownie w przemyéle | budownictwie, w celu ochrony drdg

oddechowych osdb przed zapyleniem, zwigzanym z prowadzonymi robotami i pracami. Maski te nie zapewniajag

praktycznie zadnej ochrony przeciwbakteryjnej, sg rowniez znacznie tansze, niz maski pierwotnie opisane w poz.

1 zadania nr 18. Wskutek wadliwej tresci udzielonych przez Zamawiajacege wyjasnien, w zadaniu nr 18

dopuszczono mozliwosé  alternatywnego zaoferowania wyrobow o skrajnie odmiennych wlasciwosciach

uzytkowych i przeznaczeniu {(maski chirurgiczne oraz maski przemystowe), a takze o odmiennych cenach — maski

chirurgiczne sg bowiem znacznie drozsze, anizeli maski przemystowe. Cena stanowita przy tym wiodace

kryterium oceny ofert 0 wadze 60%. Na zaoferowanie w zadaniu nr 18 zardwno masek chirurgicznych, jak i

przemystowych wskazuje chociazby rozpietosé cen ztozonych ofert. Okoliczno$c ta zostata rowniez potwierdzona

w toku badania ofert. W takim stanie rzeczy niewatpliwie wystepuje stan niepordwnywalnosci ofert — jako

zgadne z SIWZ musialyby bowiem zostal uznane zaréwno oferty oferujgce droisze maski chirurgiczne,

odpowiadajace rzeczywistym potrzebom Zamawiajacego, jak rowniez znacznie tansze maski przemystowe, Wady

ta ma przy tym charakter trwaty i nieusuwalny, nie da sie jej usunaé poprzez zastosowanie regut kolizyjnych czy

interpretacyjnych pozwalajacych na wyeliminowanie ewentualnych nigjasnosci, czy sprzecznosci postanowien

SIWZ. Nie mozna bowiem w drodze jakiejkolwiek wyktadni zmienic¢ tresci zobowiazania wykonawcy, zawartego

w ofercie.



s

Przepis art. 93 ust. 1 pkt 7) ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamowien pubficznych (t. j. Dz. U. poz. 1986
ze zm., dalej — ,PZP") nakazuje zamawiajgcemu uniewaznienie postepowania, ktore obarczone jest niemozliwa
do usunigcia wadq uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia
publicznego.

W orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej (dalej — ,Izba”) wskazuje sie, ze ,Pod pajeciem niemoziivej do
usuniecia wady uniemoZiiwiajacej zawarcie niepodiegajace; uniewaznieniu umowy W sprawie zamowienia
publicznego kryje sie kazde uchybienie przepisom p.z.p., kidrego skutkéw nie mozna usungc przy zastosowaniu
procedur z nich wynikajgcych. Musi to byc przy tym uchybienie na tyle powazne, ze zawarta w nastepstwie
dotknigtej nim procedury umowa w sprawie zamowienia publicznego podiegalaby - w swietle art. 146 ust. 1
p.zp. - uniewaznieniv.” (tak Izba w wyroku z dnia 17 marca 2016r., KIO 314/16). Niemozno$¢ dokonania
poprawnego wyboru oferty najkorzystniejszej kazdorazowo nalezy przy tym uznac za niemozliwg do usuniecia
wade uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy, o ktdrej mowa w art. 146 ust. 6 p.z.p.
Wybor oferty najkorzystniejszej, prawidtowy i zgodny z procedurg udzielania zamodwien, jest bowiem wynikiem
postgpowania samym w sobie i celem prowadzenia postepowania o udzielenie zamdwienia (tak Izba w wyroku z
dnia 6 czerwca 2016r., KIO 883/16). Z kolei w wyroku 7z dnia 1 pazdziernika 2015r., KIO 2036/15 Izba uznala, ze

niemozliwej do usuniecia wad ostepowania uniemozliwiajacei zawarcie niepodlegaijace

uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego upatrywaé nalezy w braku mozliwosci
pordwnania_ofert. Taka zas sytuacja niewatpliwie wystapita w zadaniu nr 18, w ktérym dopuszczono
zaoferowanie wyrobéw o znacznie odmiennych wiasciwoéciach uzytkowych, przeznaczeniu oraz cenie,

W taki stanie rzeczy Zamawiajacy zobligowany jest do uniewaznienia postepowania w zakresie zadania nr 18 na
podstawie art. 93 ust, 1 pkt 7} PZP.

Oferta odrzucona

Wykonawca ARMED Dystrybucja Sprzetu Medycznego Tomasz Podesek ul. Langiewicza 80 28-100
Busko-Zdrdj zostat wykluczony z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt. 12 ustawy Pzp, z uwagi
na niewykazanie spetnienia warunkdw udziaty w postepowaniu oraz braku podstaw do wykluczenia oraz
uznano na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp ztozong przez Wykonawce oferte za odrzucona.

Zgodnie z rozdziatem VI ust. 1 Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia kazdy wykonawca zobowigzany byt
ztozy¢ przed uptywem terminu skladania ofert tj. przed terminem 11,07.2019r. godz. 09:00 oswiadczenie, w
celu wstepnego potwierdzenia spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu oraz braku przestanek wykluczenia
Wykonawcy. Oswiadczenie zgodnie z art. 25a ust. 2 ustawy Pzp Wykonawca winien byt zlozyé w formie
Jednolitego Europejskiego Dokumentu Zamdwienia (JEDZ). Wzdr tego oswiadczenia, wraz ze szczegblowa
instrukcjg jego wypetniania stanowit zatacznik nr 3 do SIWZ. '
Zgodnie z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp oferty, wnioski o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu oraz
oswiadczenia, w tym jednolity dokument, sporzadza sig, pod rygorem niewaznosci, w postaci elektronicznej, i
opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym. Wobec powyzszego wskazaé nalezy, iz oswiadczenie
JEDZ winno by¢ ziozone wylacznie w  formie elektronicznej, opatrzonej kwalifikowanym podpisem
elektronicznym.

Przed uptywem terminu skfadania ofert Wykonawca nie ztozyt oéwiadczenia w formie JEDZ, w zwigzku z
tym Zamawiajgcy pismem EP/220/51/2019/8 w dniu 19.07.2019r. wezwat do uzupetnienia o$wiadczenia JEDZ.
Ziozone przez Wykonawce na wezwanie Zamawiajacego oSwiadczenie JEDZ w formacie WORD nie zostalo
jednakze opatrzone kwalifikowanym podpisem eiektronicznym, kidry to wymog, pod rygorem niewaznosci,
wynika z art. 10a ust. 5 ustawy Pzp. Niezachowanie wymaganej przepisami prawa formy dokumentu
zastrzezonej pod rygorem niewaznosci skutkuje tym, ze dokument nie wywotuje skutkow prawnych zwigzanych
z jego ztozeniem,. W realiach rozpatrywanej sytuacji nie skutkuje zatem potwierdzeniem spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu oraz braku podstaw do wykluczenia.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy wykluczyl Wykonawce ARMED Dystrybucja Sprzetu Medycznego
Tomasz Podesek z postepowania na podstawie art. 24 ust, 1 pkt. 12 ustawy Pzp, z uwagi na
niewykazanie spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu oraz braku podstaw do wykluczenia oraz
uznat na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp zlozong przez niego oferte za odrzucona.




Zadanie nr 19

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 19 zlozono 2 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacig Istotnych Warunkdw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —
20%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formutg.

Nr ] o Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100
SINMED Sp. z 0.0. 34 450,00 2} netto w tym:

cena — 60
termin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

15 ul. Graniczna 32B

44-178 Przyszowice 37 273,50 zi brutto

Specjalistyczna Hurtownia Medyczna W tym: 78,34
REXOMED Sp. z 0.0. 53 992,80 zt netto )
" ul. Maczna 31 58 327,97 zi brutto cena — 38,34
: ' termin dostawy — 20

/0-780 Szczecin termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 15 Wykonawcy SINMED Sp. z 0.0. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien
publicznych ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki
udziatu w postepowanidt.

Zadanie nr 20

W przedmictowym postepowaniu zakresie zadania nr 20 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacig Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiaigcy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jako$ciowych —
20%

QOcena punktowa zostala dokonana zgodnie ze wskazana w specyfikacji formuwtg.

Nr C Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
- - 100

Specjalistyczna Hurtownia w tym: -

19 | Medyczna REXOMED Sp. z o.o. 16 700,00 zt netto | ¥ V™
ul. Maczna 31 18 036,00 zt brutto |, . dostawy — 20
70-780 Szczecin . . ..

termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 19 Wykonawcy Specjalistyczna Hurtownia Medyczna REXOMED Sp. z o.0. jest zgodnie z art.
91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert
ckreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w poste;powamu

Zadanie nr 21

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 21 ziozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkdw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —
20%

Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr S Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
- . 100
Specjalistyczna Hurtownia w tym:
Medyczna REXOMED Sp. z o0.0. 55 519,00 zi nette :
191 ul. Maczna 31 59 960,52 zt brutto | =12~ 80
-l - /AL ZEDTUIRO | vormin dostawy — 20
70-780 Szczecin . - ..
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 19 Wykonawcy Specjalistyczna Hurtownia Medyczna REXOMED Sp. z 0.0. jest zgodnie z art.
91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert
okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.



Zadanie nr 22

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 22 zlozono 5 ofert.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkdw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawm;acy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —
20%

Ocena punktowa zostala dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr I Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
70,96

HAGMED Sp. z 0.0. 5p. k. w tym:
1 ul. Tomaszawska 32 32 800,00 z4 netto cena — 30,96

96-200 Rawa Mazowiecka 35 424,00 2t brutto termin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20
100

Cardinal Health Poland Sp. z o.0. w tym:

4 Rondo ONZ 1 ;’; 2080(?'&? Z:;'Ettt: cena — 60

00-124 Warszawa (0 ZEDIULLO | o min dostawy — 20

termin rozpatrzenia reklamacji - 20

78,77,
o SORI}ME)? Sp. z 0.0. Sp. k. 24 760,00 2t netto w tym:
ul. Réwninna 25 26 740.80 7t brutto cena — 38,77
87-100 Torun ! termin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamagji - 20
86,15

SINMED 5p. z 0.C. w tym:
15 ul. Graniczna 32B 20 800,00 zt netto cena — 46,15

44-178 Przyszowice 22 464,00 z# brutto termin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20
64

Stryker Polska Sp. z ¢.0. w tym:
25 ul. Poleczki 35 40 000,00 zt netto cena — 24

02-822 Warszawa 43 200,00 zt brutto termin dostawy — 20

termin rozpatrzenia reklamacji - 20
Oferta nr 4 Wykonawcy Cardinal Health Poland Sp. z o0.0. jest zgednie z arl. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych ofertg najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia
warunki udziatlu w postepowaniu.

Zadanie nr 23

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 23 zlozono 2 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkdw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena - 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —
20%

Ccena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr s Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
— : 100
Specjalistyczna Hurtownia w tym:
19 |Medyczna REXOMED Sp. z 0.0. 320,00 zi netto cena — 60
ul. Maczna 31 345,60 z! brutto termin dostawy — 20

70-780 Szczecin termin rozpatrzenia reklamacji - 20

ZARYS International Group w tym: 88
21 Sp. z 0.0. 5p.k. 400,00 zt netto cena _ 48
ul. Pod Borem 18 432,00 zi brutto

termin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 19 Wykonawcy Specjalistyczna Hurtownia Medyczna REXOMED Sp. z o0.0. jest zgodnie z art.
91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych oferta najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert
okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.

41-808 Zabrze
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Zadanie nr 24

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 24 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowal sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy - 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —

20%
Ocena punklowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.
Nr e Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100
BALTON Sp. z 0.0. w tym:
5 ul. Nowy Swiat 7/14 :f::gg‘g: zill;1et:to cena — 60
00-496 Warszawa ,OU Z8 DIUTLO | 4o rmin dostawy — 20 :
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 5 Wykonawcy BALTON Sp. 2 0.0. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamodwien publicznych
oferta najkarzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okredlonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniul,

Zadanie nr 25
| W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 25 ztozono 1 oferte.
| Zgodnie ze Specyfikacig Istotnych Warunkéw Zaméwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakoSciowych -

20%
Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuia.
Nr e Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
| 100
’ SKAMEX Sp. z 0.0, Sp.k. w tym:
29 ul. Czgstochowska 38/52 ;'76 8520(? ’:(? z:l;‘ ei‘:ttto cena — 60
93-121 kodz ,U0 ZF DFU0 [t ormin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 29 Wykonawcy SKAMEX Sp. z 0.0. Sp.k jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien
publicznych oferta najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki
udzialu w postepowaniu. _

Zadanie nr 26

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 26 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamagji wad jakosciowych —

20%
Ocena punktowa zosiala dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.
Nr . Ccena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100
SKAMEX Sp. z 0.0. Sp.k. w tym:
29 | ul. Czestochowska 38/52 133 ggg’ gg Z}I get‘;:: cena — 60
93-121 kodz /0L 21 DIULLO | tormin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 29 Wykonawcy SKAMEX Sp. z 0.0. Sp.k jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien
publicznych oferta najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i speinia warunki
udziaty w postepowanid.
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Zadanie nr 27

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 27 zlozono 2 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkdw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamagji wad jakosciowych —

20%
Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.
Nr C Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100
PROMED S.A. w tym:
7 ul. Dziatkowa 56 : 20:5) ;;)(? z:l:? etto cena — 60
02-234 Warszawa ,00 zi brutto termin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 7 Wykonawcy PROMED S.A. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych oferta
najkarzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w
postepowaniu,

Oferta odrzucona

Oferta nr 15 Wykonawcy SINMED Sp. z 0.0. ul. Graniczna 32B 44-178 Przyszowice zostala odrzucona w
zakresie zadania nr 27 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp — tj. z uwagi na to, zZe jej tresc nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkdw zamdwienia.

Zgodnie z Zatacznikiem nr 1 do Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zamowienia (dalej — ,,SIWZ™) ~
Szczegdtowy Opis Przedmiotu Zamodwienia, Zamawiajgcy wymagat zaoferowania dla zadania nr
28: .

- poz. 1 kyZek do laryngoskopu $Swiattowodowego, wykonanych ze sztywnego plastiku, matowych
w kolorze szarym, nieprzezroczystych, wykonanych z ABS, do MRI, kompatybilnych z uchwytami
zgodnymi z ISO 7376/3, wyrazne oznaczenie rozmiaru tyzki, zgodne z ISO, pojedynczo pakowane
w opakowanie folia-papier, mikrobioclogiczne czyste, jednorazowe, rozm. nr 3 (133mm _* 24mm *
maks. 19mm)

- poz. 2 kyzek do laryngoskopu swiattowodowego, wykonanych ze sztywnego plastiku, matowych
w kolorze szarym, nieprzezroczystych, wykonanych z ABS, do MRI, kompatybilnych z uchwytami
zgodnymi z ISO 7376/3, wyrazne oznaczenie rozmiaru tyzki, zgodne z 150, pojedynczo pakowane
w opakowanie folia-papier, mikrobiologiczne czyste, jednorazowe, rozm. nr 4 (151mm * 25mm *

| maks. 20mm)

| natomiast Wykonawca zaoferowat w:

- poz. 1 — tyzki laryngoskopowe jednorazowe producenta Huakun o wymiarze:
140mmx24mmx19mm _

‘ - poz. 2 - tyzki laryngoskopowe jednorazowe producenta Huakun o wymiarze:

| 160mmx25mmx20mm

\

a zatem produkty o wymiarach innych niz okreslone przez Zamawiajgcego w Szczegdtowym Opisie
Przedmiotu Zamowienia.
Powyzsze skutkuje niezgodnoscig oferty z trescig specyfikacii istotnych warunkow zamowienia, a
w konsekwencji powoduje ziszczenie sie okreslonej w art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp przestanki
i odrzucenia oferty. Zgodnie bowiem z przywotanym przepisem, zamawiajacy odrzuca oferte, jezel
| jej tres¢ nie odpowiada tredci specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. W orzecznictwie
Krajowej Izby Odwotawczej wskazuje sie, ze ,Niezgodnosc tresci oferty z SIWZ w rozumieniu art.
89 ust. I pkt 2 p.z.p., polega na niezgodnosci zobowigzania, ktore w swojej ofercie deklaruje
f Wykonawca i przez jej ztozenie przyjmuje na siebie, z zakresem zobowigzania, ktorego przyjecia
| oczekuje Zamawiajgcy, a ktore opisat szczegdfowo w SIWZ.” (tak Izba m.in. w wyroku z dnia 5
kwietnia 2017 r., sygn. akt: KIO 501/17 , z dnia 18 pazdziernika 2017 r., sygn. akt: KIO 2062/17
). Z kolei w wyroku z dnia 16 lutego 2018r., sygn. akt: KIO 206/18 Krajowa Izba Odwolawcza
f wprost wskazala, ze ,ustawodawca zobowigzal zamawigjgcego do odrzucenia ofert tych
wykonawcow,  ktdrzy zaoferowali przedmiot zamowienia niezgodny z  wymaganiany
zamawiajacego, okresfonymi w specyfikacji istotnych warunkow zamdowienia, co do zakresu, ilosci,
jakosci warunkow realizacji i innych elementow istotnych dla wykonania przedmiotu zamdwienia.”
Taka sytuacia niewatpliwie zaistniata w przypadku oferty Wykonawcy SINMED Sp. z o.0. —
zaoferowat on bowiem produkty o wymiarach innych od wymaganych przez Zamawiajgcego w
Szczegotowym Opisie Przedmiotu Zamowienia.
W zwigzku z powyZszym, Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy SINMED S$p. z 0.0. w zakresie
Zadania nr 27 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy, gdyz jej treéé nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia.
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Zadanie nr 28

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 28 zfozono 2 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkdw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakoSciowych —
20% :
Ocena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formuta.

Nr . Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100

SORIMEX Sp. z 0.0. Sp. k.
9 ul. Réwninna 25
87-100 Torun

133 500,00 zt netto | ¥ Y™

cena — 60
144 180,00 zt brutto | ;. .min dostawy — 20

termin rozpatrzenia reklamacji - 20
Oferta nr 9 Wykonawcy SORIMEX Sp. z 0.0. Sp. k. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych oferta najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ 1 spetnia warunki
udziatu w postepowaniu.

Oferta odrzucona

Oferta nr 19 Wykonawcy Specjalistyczna Hurtownia Medyczna REXOMED Sp. z 0.0. ul. Mgczna 31
70-780 Szczecin zostata odrzucona w zakresie zadania nr 28 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp - tj.
z uwagi na to, ze jej treéé nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia.

Zgodnie z Zatgcznikiem nr 1 do Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (dalej — ,SIWZ") —
Szczegbtowy Opis Przedmiotu Zamowienia, Zamawiajacy wymagat zaoferowania dla zadania nr
28:

- poz. 1 elektrody EKG na piance w rozmiarze 45mmx42mm, sensor Ag/AgCl, z zelem staiym o
$rednicy 17mm hypoalergicznym i masie 0,30+0,43g/szt, samoprzylepnej, owalnej, z jezyczkiem
utatwiajacym odklejanie, jednorazowego uzytku. Opakowanie a’ 50 sztuk wykonane z laminatu
papieru kredowanego z folig aluminiowa, powlekane PE.

- poz. 4 elektrody do badan EKG dla dzieci na piance, sensor Ag/AgCl, $rednica 30 mm, zel staly
o érednicy 17mm i masie 0,30+0,43g/szt. Opakowanie a’ 50 sztuk wykonane z laminatu papieru
kredowanego z folig aluminiowa, powlekane PE. :
natomiast Wykonawca zaoferowal w:

- poz. 1 — elektrody ES GS43 o wymiarze 46 (+/- 1) mm x 43 (+/- 1),

- poz. 4 - elektrody ES GS30 o $rednicy zelu 16 (+/- 1) mm,

a zatem produkty o wymiarach i Srednicach innych niz okreslone przez Zamawiajagcego w
Szczegdtowym Opisie Przedmiotu Zamowienia.

Powyzsze skutkuje niezgodnoscig oferty z trescig specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia, a
w konsekwencji powoduje ziszczenie sie okreslonej w art. 89 ust. 1 pkt 2) ustawy Pzp przestanki
odrzucenia oferty. Zgodnie bowiem z przywotanym przepisem, zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
jej tres¢ nie odpowiada treéci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. W orzecznictwie
Krajowej Izby Odwotawczej wskazuje sig, ze JNiezgodnosc tresci oferty z SIWZ w rozumieniu art.
89 ust. 1 pkt 2 p.z.p., polega na niezgodnosci zobowigzania, kidre w swojej ofercie dekiaruje
Wykonawca i przez jej ztoZenie przyjmuje na siebie, z zakresem zobowigzania, ktdrego przyjecia
oczekuje Zamawiajacy, a ktore opisat szczegbtowo w SIWZ.” (tak Izba m.in. w wyroku z dnia 5
kwietnia 2017 r., sygn. akt: KIO 501/17 , z dnia 18 paZdziernika 2017 r., sygn. akt: KIO 2062/17
). Z kolei w wyroku z dnia 16 lutego 2018r., sygn. akt: KIO 206/18 Krajowa Izba Odwotawcza
wprost wskazata, ze ,ustawodawca zobowigzal zamawiajgcego do odrzucenia ofert tych
wykonawcow,  ktdrzy — zaoferowali  przedmiot —zamdwienia  niezgodny @z wyrnaganiami
zamawiajgcego, okreslonymi w specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia, co do zakresu, ilosci,
Jakodci warunkow realizacji i innych elementdw istotnych dia wykonania przedmiotu zamowienia.”
Taka sytuacja niewatpliwie zaistniata w przypadku oferty Wykonawcy Specjalistyczna Hurtownia
Medyczna REXOMED Sp. z 0.0. — zaoferowat on bowiem produkty o wymiarach i srednicach
innych od wymaganych przez Zamawiajgcego w Szczegotowym Opisie Przedmiotu Zamowienia.

W zwigzku z powyzszym, Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy Specjalistyczna Hurtownia
Medyczna REXOMED Sp. z o.0. w zakresie zadania nr 28 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2
ustawy, gdyz jej tre$¢ nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkow zamdwienia.
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Zadanie nr 29

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 29 zlozono 4 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkdw Zamowienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajgcy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —~
20%

Ocena punktowa zostala dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikac]i formula.

Nr Co Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
. 100
BOWA International Sp. z 0.0, w tym:
11 sp.k. 43 960,00 z1 netto cena o 60
ul. Obornicka 10 Zlotkowo 47 476,80 z} brutto :
' termin dostawy — 20
62-002 Suchy Las . " . :
termin rozpatrzenia reklamacji - 20
Agencja Naukowo-Techniczna SYMICO ) 89,89
14 |Sp. zoo. 52 860,00 zt netto | W™
ul. Powstaficéw Slaskich 54a/2 57 088,80 zt brutto i dost 20"
53-333 Wroctaw termin dostawy — )
termin rozpatrzenia reklamagji -
88,84
Emed Sp. z 0.0. Sp.k. w tym:
24 | ul. Ryzowa 69a 55; 3?5(? '(())({)) ZJ:{I;] elictto cena — 48,84
05-816 Opacz Kolonia AU 2 Drdtio termin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20
96
Hebu Medical Polska Sp. z o.0. w tym:
28 ul. Lipowa 15 Baranowo sg glggf(;)g Z:QEtttto cena — 56
62-081 Przezmierowo AU 21 Drutio termin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacii - 20

Oferta nr 11 Wykonawcy BOWA International Sp. z 0.0. Sp.k. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo
zamdwien publicznych oferta najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny ofert okreslonych w SIWZ i spefnia
warunki udzialu w postepowaniu.

Zadanie nr 30

W przedmiotowym postepowaniu zakresie zadania nr 30 ztozono 1 oferte.

Zgodnie ze Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamoéwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, ZamaW|a]qcy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakoSciowych —
20%

QOcena punktowa zostata dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikacji formulg.

Nr C Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
100
Aesculap Chifa Sp. z o.0. w tym:
20 ul. Tysigclecia 14 :5421 ggf’&? z:l:': Et:to cena — 60
64-300 Nowy Tomysl 00 ZEDPULRO | yormin dostawy — 20
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 30 Wykonawcy Aesculap Chifa Sp. z 0.0. jest zgodnie z art. 91 ust. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych oferta najkorzystniejsza na podstawie kryterium oceny ofert okredlonych w SIWZ i spetnia warunki
udziatu w postepowaniu.
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Zadanie nr 31

W przedmictowym postepowaniu zakresie zadania nr 31 ztozono 2 oferty.

Zgodnie ze Specyfikacjg Istotnych Warunkéw Zamdwienia, przy wyborze najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
kierowat sie kryterium: cena — 60%, termin dostawy — 20%, termin rozpatrzenia reklamacji wad jakosciowych —

20%
Ocena punkiowa zostala dokonana zgodnie ze wskazang w specyfikaci formutg.
Nr e Ocena
oferty Nazwa, siedziba i adres Wykonawcy Cena oferty punktowa
77,15
SINMED 5p. z o.0. w tym:
15 ul. Graniczna 328 1186(?184?2(})(()) z:getttto cena - 37,15
44-178 Przyszowice /7Y 21 Drutio termin dostawy — 20
fermin rozpatrzenia reklamacii - 20
Specjalistyczna Hurtownia w tym: 100
Medyczna REXOMED Sp. z o.0. 10 329,00 zi netto )
19| ul Maczna 31 11 155,32 z¢ brutto | £2n2.— €0
4 termin dostawy — 20
70-780 Szczecin - : .
termin rozpatrzenia reklamacji - 20

Oferta nr 19 Wykonawcy Specjalistyczna Hurtownia Medyczna REXOMED Sp. z 0.0. jest zgodnie z art.
91 ust, 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych ofertg najkorzystniejsza na podstawie krytenum oceny ofert
okreslonych w SIWZ i spetnia warunki udziatu w postepowaniu.
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